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El rol clave de las

universidades privadas
cn la oferta de
cducacion superior

Un gran nimero de alumnos, particularmente de
menores ingresos, esta siendo atendido porlas
universidades privadas. Ello pone en duda el realismo de
la propuesta de eliminar la participacion de entidades con
fines delucro del sistema educacional.
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N el ultimo par de dé-
cadas, Chile ha sido
uno de los paises de la
Ocde donde mds han
crecido los niveles de
educacion de la po-
blacion joven respecto de las ge-
neraciones mayores. Después de
Corea, no solo es donde mads au-
mento el alcance de la educacion
secundaria, sino que también estd
entre los contados casos donde la
educacion terciaria se ha duplica-
do entre las cohortes jévenesy las
mads antiguas (ver graficos). De-
trds de esta dindmica hay un gran
incremento de demanda por edu-
cacién superior, que ha sido ma-
yoritariamente satisfecha por la
expansion de las universidades
privadas, que actualmente cu-
brena 300.000 alumnos (ver gra-
fico). Las cifras disponibles indi-
can que su capacidad de respues-
ta ha sido mayor que la de las
universidades estatales.

Asimismo, es en las universi-
dades privadas donde se concen-
tran, relativamente, los alumnos
de los quintiles mds pobres (ver
grifico). A pesar de eso, las pri-
vadas es donde los aportes esta-
tales son menores -el Estado no
apoyaalos estudiantes que acce-
den a educacion privada en la
misma medida que a los que ac-
ceden a universidades del Cruch.

En términos proporcionales, los
alumnos provenientes de cole-
gios municipales o particulares
subvencionados obtienen resul-
tados peores en la PSU, por lo
que tienden a estar en las univer-
sidades privadas, que es donde
el acceso al financiamiento
del Estado es mds oneroso (ver
graficos).

Estructura del sistema

Segtun un estudio reciente de Li-
bertad y Desarrollo, el sistema
econémico-social chileno pre-
senta una diferencia clave con la
situacion mds proxima a “estados

de bienestar” de muchos miem-
bros de la Ocde, donde la educa-
cion es fuertemente subsidiada.

Un trabajador promedio en la
Ocde, dice LyD, tributaria en tor-
no a 25% de su remuneracion, y
recibiria acceso muy subsidiado
a educacion, previsién y otras
prestaciones sociales. Ese mismo
trabajador tributarfa mucho me-
nos en Chile, 2,5%, pero recibe
menos beneficios del Estado, pues
éstos estdn fuertemente orienta-
dos a los sectores mds pobres.

La consecuencia de esto es un
mayor incentivo de cada chileno
a generar ingresos, para acceder
a beneficios superiores que los
que el Estado garantiza a la pobla-
cion dependiente de subsidios.
En el andlisis estdndar de politi-
cas publicas se entiende que este
sistema socioeconémico condu-
ce a una mayor valoracion por
parte de la poblacién de lo que
determinala capacidad de gene-
rar ingresos, la educacion, lo
cual maximiza el interés y la de-
manda por acceder a estudios de
calidad.

Una evidencia de que esa nocion
ha sido recogida por las familias
es el significativo crecimiento de
la cobertura de la educacion su-
perior (matricula como propor-
cién dela poblacion entre18y 24
afios de edad) en las ultimas dé-
cadas, al pasar desde alrededor de
15% en 1990 a 40% hacia el fin de
la década pasada.

Asimismo, de las 57 universida-
des que hoy hay en el pais, s6lo
ocho existian antes de 1950. Vein-
ticinco fueron creadas en los 80,
luego de la reforma del marco re-
gulatorioy, otras 24, en los 90. Del
total, 32 universidades son priva-
das y 25 son estatales.

Con todo, la valoracion masiva
de la educacién como instrumen-
to de ascenso social, que hace que
haya una elevada fraccion de es-
tudiantes que corresponden a
“primera generacion” con estu-

dios terciarios, ha puesto una
fuerte presion sobre un niumero
de familias que enfrenta dificul-
tades para costear la educacién de
sus hijos, fenémeno que el go-
bierno admitié al proponer una
rebaja a los intereses del Crédito
con Aval del Estado (CAE).

Entre varios otros cuestiona-
mientos, el financiamiento pa-
rece uno de los mds urgentes. Por
ejemplo, la asignacion de recur-
sos estatales parece ser deficien-
te: alrededor del 60% de los apor-
tes fiscales a las universidades
del Cruch se concentra en los sec-
tores mds acomodados, favore-
ciendo alos alumnos del cuartoy
quinto quintil de acuerdo con in-
gresos familiares (ver graficos).

Respecto del resto de la educa-
cion superior, en aquella que se
ofrece en Centros de Formacion
Técnica e Institutos Profesionales,
la situacion es similar. En gene-
ral, a estas instituciones acceden
alumnos de menores recursos,
pero que reciben menos aportes
estatales respecto de los que se les
otorgan a la formacién universi-
taria.

Propuestas de reformas

En este escenario, en que un gran
numero de alumnos, particular-
mente de menores ingresos, esta
siendo atendido por instituciones
de educacion superior privadas,
la propuesta de eliminar la par-
ticipaciéon de entidades con fines
de lucro en alguna de las instan-
cias educacionales, desde la esco-
lar ala superior, pone en riesgo la
continuidad de un sistema que, a
través de instituciones privadas,
harecogido a un contingente nu-
meroso de alumnos que podrian
quedar faltos de alternativas o
enfrentados a mayores costos de
educarse.

En la medida en que, buscando
incorporarse al sistema econo6-
mico, siga aumentando la de-
manda por educacion superior,
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las restricciones a la oferta priva-
da de ésta podrian provocar un
alza de aranceles, dada la impo-
sibilidad del Fisco de suplir la au-
sencia de oferta privada a través
dela expansién de la oferta de las
universidades estatales.

Una posibilidad de reforma m4ds
modesta consistiria en mejorar
el acceso de todos los estudiantes
a financiamiento y becas segun
nivel de ingreso, y en las mismas
condiciones, independientemen-
te de la naturaleza juridica de la
universidad.

En la actualidad, el apoyo fi-
nanciero del Estado a universida-
des del Cruch, y en particularalas
estatales, resulta en un gasto
agregado por alumno muy dife-
rente, segun el tipo de universi-
dad de que se trate. En 2008, el in-
greso medio por alumno en la
Universidad de Chile alcanzé a $
6.593.826, mientras que en el
promedio de las universidades
Cruch el ingreso medio por alum-
no alcanzaba a $4.912.127. Eso se
compara a un ingreso medio por
alumnode $ 2.444.147 en las uni-
versidades privadas.

Un complemento necesario, a
juicio de los especialistas, es me-
jorar los sistemas de informacion
sobre la calidad de los planteles,
lo que elevaria su nivel, debido a
una eleccién mds informada de
los estudiantes.

Hoy hay deficiencias de cali-
dad tanto en entidades privadas
como publicas. Por ejemplo, en
carreras de baja empleabilidad
no hay una correlacion entre ca-
lidad y estado juridico de la uni-
versidad. De hecho, 1a empleabi-
lidad de los egresados de univer-
sidades del Cruch y privadas no
presenta diferencias significati-
vas. Carreras como periodismo
tienen una empleabilidad mini-
ma de 62,8% a un afio de egreso
de un plantel de Cruch, contra
61,1% en el caso de egresados de
entidades privadas.®

EL SISTEMA ACTUAL

© Cobertura en educacion superior
paso de 15% del total de jovenes de
18-24 afios en 1990, a alrededor de
40%, actualmente.

© Unmillén de alumnos de educa-
cion superior estan matriculados en
57 universidades, 38 Institutos Pro-
fesionalesy 68 Centros de Forma-
cion Técnica.

© Aproximadamente el 50% delos
estudiantes universitarios estan ma-
triculados en universidades privadas.

APORTES DEL ESTADO

© Los planteles Cruchtienenacceso
preferencial asubsidios estatales. El
Aporte Fiscal Directo (AFD) aportafon-
dosgenerales delanaciony elIndirecto
(AFI) otorgaun monto por alumno ma-
triculado que ha obtenido sobre un cier-
topuntaje enlaPSU. A este mecanismo
accedenlas privadas.

© El57%del AFD y el 60% del AFla
universidades del Cruchfavorecea
alumnos del cuartoy quinto quintilde
ingresos.

© Elingreso que obtienen las univer-
sidades poralumno variaentre $2,4
millones enlas universidades privadas
y$4,9millonesenlasdel Cruch($6,6
millones enlaUniversidad de Chile),
gracias alapoyo financierodel Estadoa
estasultimas.

© Los alumnos de universidades del
Cruchaccedenal sistemade Crédito
Solidario (CS), que aplicaintereses me-
nores que el crédito conaval del Estado
(CAE) al que pueden acceder alumnos
de universidades privadas. Paraun mis-
mo arancel, aquellos con CAE cancelar
cuotas 40% mas elevadas que quien
accededel CS.
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»» En Chile, 300 mil alumnos estudian en universidades privadas.
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Puntajes en la PSU
Solo 20 establecimientos municipalizados tienen
mas de 50% de alumnos con mas de 600 puntos.

Aportes fiscales a las instituciones
del Cruch resultan regresivos

Evolucion de alumnos y aranceles entre 2005 y 2011
Universidades tradicionales, privadas no tradicionales y U. de Chile
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FUENTE: SIES, universidades
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